Acordul de coexistent
Consimtamantul la inregist
si Riscul de Confuzie intre m
in Romania si Uniunea
Europeana




Ratiune

» Marcile, pot reprezenta unul dintre cele mai valoroase bunuri ale
unei societati.

» In comert este un lucru des intalnit ca doud societati sa
foloseasca sau sa inregistreze marci identice sau similare.

» De ce? Intrucit Oficiul National, cat si cel FEuropean si
International au devenit foarte aglomerate, au aparut din ce in
ce mai multe litigii in domeniul proprietatii industriale.




Ratiune, cont.

>

>

Una dintre cele mai importante si esentiale functii ale marcii
este acela de ,,indicator de origine”.

CJUE a statuat in cauza din 29 Septembrie 1998, C-39/97, Canon,
ECR 10507 patiivit Jiitisprudentiel colistante o CHEtl, BlIE i
esentiala a marcii este aceea de a garanta consumatorului sau
utilizatorului final identitatea originii produsului marcat,
permitandu-i, fara nicio posibilitate de confuzie, sa distinga
produsul sau serviciul de cele care au alta origine”.




Si atunci cum ...?

» Prin urmare, cum poate functia esentiala a marcii, ca indicator
de origine, sa existe, in contextul coexistentei a doua marci

identice sau similare.
» Brandix - Brandex.




A. Acordul de coexistenta

| Acest 11D de acoidlill este niecedal de sciisor] de tegljlare
opozitil, et

. Demarcarea si coexistenta pasnica a marcilor.
> separarea regionala;

» folosirea marcii intr-o forma specifica: logo, color, tipuri de
font-uri;

> utilizarea unei liste restranse de produse/servicii;




De tinut cont!

> Aspect: clasificarea de la Nisa se poate schimba.
Durata si posibilitatea de terminare.
Succesiunea legala a partilor in acordul de coexistenta.
Jurisdictia.

Atpecie plivind competitia, ait 101 din IFELl | Defifcal o
poate fi interpretata ca segmentare a pietei, care restrange
concurenta in UE (cauza BAT vs Comisia Europeana).




Cont.

Acordul poate fi legitim daca exista un adevarat risc de confuzie
intre doua marci si acordul reprezinta o incercare de a rezolva pe
cale amiabila conflictul.

Aspecte privind licenta.
Dispozitii de drept intern in statele membre ale UE.

Efectele relative ale acordului de coexistenta.




B. Recunoasterea acordului de co-ex
marcilor de catre Oficiile de Marci si Instan

1.  Decizia si pozitia EUIPO; cauza Omega.
2. Abordarea Oficiilor nationale si a instantelor.

3. In cauza Omega, Divizia de Opozitii din cadrul EUIPO a statuat ca ,,e
confuziei nu poate fi legata sau influentata de catre acordul partilor”.

4. Legea nationala prevede la art. 6 alin. 6 ca ,,0 marca nu este refuz
inregistrare sau, dupa caz, inregistrarea nu este anulata atunci cand tit
marcii anterioare sau al dreptului anterior consimte la inregistrarea m
ulterioare”.

5 Regulamentul 207/2009 privind marca Uniunii Europene prevede ceva?




C. Scrisoarea de consimtamant

1. Pot sa reprezinte scrisorile de consimtamant o alternativa
pentru acordul de coexistenta?

2 Acordurile de co-existenta includ prevederi prin care ambele
parti pot furniza scrisori de consimtamant, daca este necesar.

3.  Cateodata, inainte de depunerea cererii de inregistrare, o
scrisoare de consimtamant la inregistrare si folosinta este
obtinuta de la titularul marcii anterioare.




Cont.

4. Diferentele intre scrisorile de consimtamant si acordul de
coexistenta.

5. Poate, scrisoarea de consimtamant sa fie utilizata in litigiile
privind marcile.




D. Riscul de confuzie Intre marci

1. Poate fi evitat riscul de confuzie prin acordul de coexistenta sau
scrisoarea de consimtamant.

2. Riscul dilutiei marcilor.

3. Cum poate fi sustinut riscul de confuzie, impotriva marcilor
identice sau similare pentru aplicatii viitoare sau pentru utilizarea

pe piata?




